<TT
F F l Forsvarets
% forskningsinstitutt

F F I - N OTAT Eksternnotat 22/00133

Tilleggsdokumentasjon til forelapige
resultater fra FFls prediksjonsturnering

Forfattere

Alexander William Beadle
Prosjektnummer 1553

13. januar 2022

Godkjennere
Alf Christian Hennum, forskningsleder
Dokumentet er elektronisk godkjent og har derfor ikke handskreven signatur.

Emneord
Prediksjon, sikkerhetspolitikk, treffsikkerhet, kognitiv psykologi

Sammendrag

Dette notatet inneholder histogrammer som viser fordelingen til alle avhengige og uavhengige variabler som
ligger til grunn for de forelepige resultatene fra FFIs prediksjonsturnering og sammenligningene av disse med
resultatene fra den amerikanske turneringen Good Judgment Project (GJP). Verdiene i FFIs turnering er basert
pa 833 deltagere som svarte pa minst 20 % av de 150 spersmalene som sé langt er avgjort.
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1 Innledning

Dette notatet inneholder histogrammer som viser fordelingen til alle avhengige og uavhengige
variabler som ligger til grunn for de forelapige resultatene fra FFIs prediksjonsturnering beskre-
vet i en egen FFI-rapport.! Hensikten er & dokumentere formen pa fordelingene, fordi denne har
betydning for hvilke statistiske tester som er best egnet til & underseke om det er signifikante
forskjeller mellom deltagernes treffsikkerhet og til & male korrelasjoner med individuelle egen-
skaper.

I dette notatet er alle verdier basert pa de 833 deltagerne som har svart pa minst 20 % av de 150
spersmélene som har blitt avgjort sa langt.? Notatet er organisert i delkapitler basert pa de fire
forskningsspersmélene som ble besvart i resultatrapportens kapittel 5. Disse omhandlet:

1) generell treffsikkerhet, basert pa snittscorene til alle deltagerne i turneringen, 2) ekspertise,
basert pa snittscorene til ulike grupper deltagere, 3) individuelle variasjoner, basert pa deltager-
nes scores pa en rekke kognitive evner og tenkemater som henger sammen med treffsikkerheten,
og 4) superforecastere, basert pa snittscorene til de beste, nest beste og alle andre deltagerne og
hver av disse tre gruppenes scores pa de individuelle egenskapene.

I rapporten med de forelgpige resultatene sammenlignes funnene fra FFIs turnering med resulta-
tene fra den amerikanske turneringen Good Judgment Project (GJP).? Dette notatet inkluderer
derfor ogsé histogrammer som viser fordelingen til alle variabler fra GJP. Her skilles det mel-
lom to datasett som ble brukt i de to mest sammenlignbare studiene fra GJP av hhv. sammen-
hengene mellom treffsikkerhet og individuelle egenskaper (GJP200) og analysen av super-
forecastere (GJP350). For 4 illustrere eventuelle forskjeller i fordelingene av scores pa tvers av
turneringer og studier inkluderer histogrammene verdiene fra bade FFIs turnering (bla), GJP200
(lys grenn) og GJP350 (merk grenn). Hvis variablene er malt pd samme mate, vises verdiene i
samme figur. Hvis variablene er malt ulikt, vises verdiene i separate histogrammer.

Antall deltagere og spersmal som hvert histogram er basert pa, oppgis i parentes. Ytterpunktene
i figurene er basert pé de laveste og hoyeste Brier-scorene innenfor hver kategori. Dette gjor det
mulig & se hvordan scorene fordeler seg mellom deltagerne innad i og pé tvers av turneringene.

! Beadle, Alexander W. (2021), ‘FFIs prediksjonsturnering — datagrunnlag og forelopige resultater’, FFI-rapport
21/00737 (Kjeller: FFT).

2 For alle sporsmalene som ble stilt, inkludert svarene pa de 150 forelapig avgjorte, se Beadle, Alexander W. (2021),
‘FFIs prediksjonsturnering — spersmalskatalog’, FFIl-rapport 21/00736 (Kjeller: FFI).

3 For en oppsummering av de viktigste funnene fra GJP, se Beadle, Alexander W. (2021), ‘Hvordan forbedre treffsik-
kerheten til prediksjoner av internasjonal politikk? — en litteraturgjennomgang’, FFI-rapport 21/00735 (Kjeller: FFI).
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2 Generell treffsikkerhet

Dette delkapitlets histogrammer viser fordelingene av gjennomsnittlige Brier-scores i FFIs og
GJPs turneringer, inndelt etter spersmalenes temaer, type og tidsperspektiver, de forskjellige
tidspunktene deltagerne kunne predikere pa og eksperimentgruppene i GJP. Av disse er predik-
sjonstidspunktet spesielt viktig, siden dette var en av de sterste forskjellene mellom FFIs og
GJPs turneringer. Mens deltagerne i GJP kunne oppdatere sine prediksjoner helt frem til spors-
maélene ble avgjort, kunne deltagerne i FFIs turnering kun predikere i lopet av den forste uken
etter at spersmalene ble publisert. Her og i senere analyser gjores skilles det derfor mellom treft-
sikkerheten basert pé disse to ulike prediksjonstidspunktene. Dette delkapittelet viser ogsé for-
delingene av treffprosentene til deltagerne i begge turneringer, som ble brukt som et alternativt
mal pé treffsikkerheten. Siden det bare er GJP350-studien som resultatene fra FFIs turnering ble
sammenlignet med i selve rapporten, er ikke snittscorene fra GJP200 inkludert her.

Her er treffsikkerheten malt ved vanlig Brier-score, som gar pa en skala fra 0 til 2, der lavere
score er bedre. Hver deltagers score er basert pa snittet av alle Brier-scorene de har fétt pa alle
spersmal, gitt at de oppfylte de respektive turneringenes minstekrav. Med unntak av figurene
om tidsperspektiv, inkluderes det bare kategorier med minst ti spersmal hver.
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2.2 Type
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2.3 Tidsperspektiv
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24 Prediksjonstidspunkt
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25 Eksperimentgrupper
%0-

— - | | =
o] o]
[= [=
< <

o v Nl h.l."l] ol wl s o ol I 1 1n

00 05 10 00 05 10
Ikke gruppe eller oppleering (alle prediksjoner) (Brier-score) Bare oppleering (alle prediksjoner) (Brier-score)
W FFI (833 deltagere, 150 sparsmal) Ml GJP350 (318 deltagere, 347 sparsmal)

W GJP350 (385 deltagere, 347 spgrsmal)

Antall

Antall

o
o 1 (| |

05 10
Bare gruppe (alle prediksjoner) (Brier-score)

05 10
Gruppe og oppleering (alle prediksjoner) (Brier-score)
W GJP350 (247 deltagere, 347 spgrsmal)
15
w- N
o
ﬂ, Il I

M GJP350 (659 deltagere, 347 spgrsmal)
do

Antall

05 10
Superforecastere (alle prediksjoner) (Brier-score)

W GJP350 (127 deltagere, 347 spgrsmal)

10 Eksternnotat 22/00133



Antall

Antall

o lll .|.I

I-J-I al. . o J.

- - - -
00 05 10 05 10
Ikke gruppe eller oppleering (prediksjoner fra farste uken) (Brier-score) Bare oppleering (prediksjoner fra ferste uken) (Brier-score)
W FFI (833 deltagere, 150 spgrsmal) ll GJP350 (315 deltagere, 347 sparsmal) W GJP350 (382 deltagere, 347 sparsmal)
2
-
2-
15 o
s s
€ €
< <
o-
20-
o
.., a1l ‘ [ | I [ | o —_— . -
05 10 00 05 10
Bare gruppe (prediksjoner fra ferste uken) (Brier-score) Gruppe og oppleering (prediksjoner fra forste uken) (Brier-score)
W GJP350 (245 deltagere, 347 spersmal) M GJP350 (648 deltagere, 347 spersmal)
10-
s
<
<

i I
00 05 10
Superforecastere (prediksjoner fra ferste uken) (Brier-score)

W GJP350 (127 deltagere, 347 spersmal)

Eksternnotat 22/00133 11



2.6 Treffprosent
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3 Ekspertise

Dette delkapitlets histogrammer viser fordelingene av Brier-scorene til deltagerne i FFIs turne-
ring, basert pa de ulike malene pa ekspertise som ble analysert i rapporten.

Her er treffsikkerheten malt ved standardisert Brier-score, som sier noe om hvor mye bedre eller
darligere en deltager traff sammenlignet med andre som svarte pa samme sporsmal. Deltagernes
standardiserte score er basert pa snittet av alle scorene de har fatt pa alle spersmal, gitt at de
oppfylte de respektive turneringenes minstekrav. Her inkluderes bare grupper med minst fem
deltagere hver. Siden det bare er utdanningsniva som det finnes informasjon om i GJPs datasett,
er det bare pa denne variablene at deltagernes scores sammenlignes pa tvers av turneringene.
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3.2.5 Antall relevante kompetansetemaer
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3.3 Ansatt i forsvarssektoren
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4 Individuelle variasjoner

Dette delkapitlets histogrammer viser fordelingene av deltagernes Brier-scores og scorene deres
pa alle disposisjonelle og innsatsrelaterte variabler. Forst ssmmenlignes deltagernes individuelle
Brier-scores i FFIs og GJPs turneringer. Deretter skilles det mellom Brier-scorene til de 100
beste og 100 dérligste deltagerne som ble brukt til & male treffsikkerhet over tid 1 begge turne-
ringer og basert pé forskjellige prediksjonstidspunkt. Deretter folger histogrammer som viser
scorene pa alle uavhengige variabler som ble brukt til & méle sammenhenger mellom deltager-
nes treffsikkerhet og individuelle egenskaper. Til slutt oppgis histogrammer som viser forde-
lingen av Brier-scores til deltagerne som brukte eller ikke brukte forskjellige prediksjonsspesi-
fikke teknikker og deltagerne som svarte ulikt pa spersmal om hvor godt grunnlag de folte de
hadde for a svare, hvor sikre de var pa prediksjonene sine og hvor taktisk de tenkte.

4.1 Individuell treffsikkerhet
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5

_ Antall
Antall

Ravens (0-12)

2

i i kS
Shipley-2 Abstraction (0-25)

GJP200 (797 deltagere) Ml GJP350 (1744 deltagere) W GJP350 (1081 deltagere)
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o

500~

400~

Antall

Antall

100-

a0
<00-
| ‘ ‘ | | | | ‘ m- L
[ ] [ ] I I I ‘ o — L
) o H

Antall

3

10 2
Shipley-2 Block Patterns (0-26)
W FFI (376 deltagere)

i 3
CRT original (0-3)
BFFI (395 deltagere) " GJP200 (798 deltagere) Ml GJP350 (n=1411)

CRT utvidet (0-4)
GJP200 (735 deltagere)

10
CRT utvidet (0-18)
M FFI (395 deltagere) Ml GJP350 (1086 deltagere)

Antall

i 2
Tallforstaelse (0-3)
GJP200 (798 deltagere)

Tallforstaelse (0-4)
M FFI (395 deltagere) Ml GJP350 (1082 deltagere)
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4.3.2 Kunnskapsniva

Antall

o

0- W

1o

Antall

00-

50+
o =

2 S
Politisk kunnskapsniva 1. ar (0-35)
GJP200 (666 deltagere) ll GJP350 (1262 deltagere)

2 £ 3
Politisk kunnskapsniva 3. ar (0-55)
M GJP350 (1106 deltagere)

-...III||||||||\II
20 3

5

E

S — o llllll‘
£

kS
Shipley-2 Vocabulary (0-40)
W GJP350 (1080 deltagere)

24

Antall

Antall

o

R |

20

-- Illlllll“ “III-
i 50

ES ©
Politisk kunnskapsniva 2. ar (0-50)
GJP200 (773 deltagere) Ml GJP350 (935 deltagere)

o

il III"llllh“ |“||I |
50

E3 % i@
Politisk kunnskapsniva (0-50)
W FFI (526 deltagere)
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4.3.3 Tenkemater

1000~

300-

750~

500-

20
o —

3

Antall
Antall

i H H
Aktiv fordomsfri tenkning (1-7)
W FFI (477 deltagere) ' GJP200 (781 deltagere) Ml GJP350 (1613 deltagere)

150-
600~
100~
S -
<
50-
ZW I I I
o I

o

ntall
Antall

Rev vs pinnsvin - enkeltpastand (1-5)
GJP200 (799 deltagere) Ml GJP350 (1628 deltagere)

Antall

Rev vs. pinnsvin - test (1-7)
GJP200 (782 deltagere)
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Kognitiv Iukklng (1-7)
M FFI (477 deltagere) | GJP200 (666 deltagere)

3 H H
Rev vs. pinnsvin - enkeltpastand (1-7)
W FFI (477 deltagere)

3 H B
Motivasjon - vaere blant de beste (1-7)
M FFI (477 deltagere) Ml GJP350 (1082 deltagere)



H 5 6
Kognitiv motivajson (1-7)
M FFI (332 deltagere) Ml GJP350 (1398 deltagere)

434 Oppgavespesifikke ferdigheter

Antall

o

o

o £ o %
Antall unike sannsynlighetsestimater - bare forste uken
M FFI (833 deltagere) ! GJP200 (797 deltagere) MlGJP350 (1723 deltagere)

Brier-: score forstaelse (0-5)
W FFI (477 deltagere)

26

AntaII unike sannsynhghetsestlmater
GJP200 (801 deltagere) Ml GJP350 (1751 deltagere)
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4.3.5 Innsats

Antall

600-
400~

S

[=

<
200-

Ll B ol Illl-----_
o | .
25
200 300

5.0 75 10.0
) Antall prediksjoner per spgrsmal
Antall spgrsmal besvart
GJP200 (800 deltagere) Ml GJP350 (1728 deltagere)
M FFI (833 deltagere) ' GJP200 (801 deltagere) Ml GJP350 (1751 deltagere)

NB! Fjernet 22 deltagere med ekstremverdier pa over 10 prediksjoner per sparsmal

Antall

H 3
Tid per spersmal
W FFI (822 deltagere)

4.3.6 Prediksjonsspesifikke tenkemater

4.3.6.1 Teknikker

Antall

- - -
0o 05
Intuisjon (Std. Brier-score)

00 05
Deduktiv resonnering (Std. Brier-score)
M Brukte (233 deltagere) Ml Brukte ikke (115 deltagere)

M Brukte (164 deltagere) Ml Brukte ikke (184 deltagere)
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Antall

Antall

00 05
Induktiv resonnering (Std. Brier-score)
M Brukte (74 deltagere) M Brukte ikke (274 deltagere)

Antall

00 05
Kognitiv lukking (Std. Brier-score)
M Brukte (133 deltagere) Ml Brukte ikke (215 deltagere)

H - |
0o 05 10

Ankring - spersmalsinformasjon (Std. Brier-score)

M Brukte (229 deltagere) Ml Brukte ikke (119 deltagere)

Antall

0o 05
Aktiv fordomsfri tenkning (Std. Brier-score)

M Brukte (45 deltagere) Ml Brukte ikke (303 deltagere)

Antall

00 05
Referanseklasser (Std. Brier-score)

M Brukte (141 deltagere) Ml Brukte ikke (207 deltagere)

s
€
<

2-

o

n, Im. = .

o5 do os 1o

Grunnfrekvens (Std. Brier-score)
M Brukte (142 deltagere) Ml Brukte ikke (206 deltagere)
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Antall

Wisdom of the crowd (Std. Brier-score)

M Brukte (21 deltagere) Ml Brukte ikke (327 deltagere)

60~

ﬂuu._ T

05
Bruk av flere historiske analogier (Std. Brier-score)

M Brukte (71 deltagere) Ml Brukte ikke (277 deltagere)

a-
M-- |

00 05
Tilgjengelighetsheuristikk (Std. Brier-score)

05
Bruk av én historisk analogi (Std. Brier-score)
M Brukte (82 deltagere) Ml Brukte ikke (266 deltagere)

Antall

=
I
c
<

1o

1o

Anknng dagens situasjon (Std Brier-score)
M Brukte (227 deltagere) Ml Brukte ikke (121 deltagere)

b

Optlmallsenng av Brier-score (Std Brier-score)

Antall

Antall

10
M Brukte (108 deltagere) Ml Brukte ikke (240 deltagere)

M Brukte (92 deltagere) Ml Brukte ikke (256 deltagere)
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4.3.6.2

Antall

Antall

0 05 10
Ekstrapolasjon (Std. Brier-score)

M Brukte (114 deltagere) Ml Brukte ikke (234 deltagere)

0o 05 10
Sorte svaner (Std. Brier-score)

M Brukte (61 deltagere) Ml Brukte ikke (287 deltagere)

Grunnlag for d svare

'y

10
Pa bortimot i mgen av sp@rsmalene (Std. Brier-score)

W FFI (29 deltagere, 150 spgrsmal)

30

Antall

00 05 10
Post-mortem analyse (Std. Brier-score)
M Brukte (41 deltagere) Ml Brukte ikke (307 deltagere)

'

00 10
Annet (Std. Brier- score)

M Brukte (12 deltagere) Ml Brukte ikke (336 deltagere)

Antgll

| |
o5 do os 1o
Pa de faerreste spersmalene (Std. Brier-score)

W FFI (221 deltagere, 150 spgrsmal)
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f\ntall

A

Pa omtrent halvparten av sparsmalene (Std. Brier-score)

B FFI (214 deltagere, 150 sparsmal)

4.3.6.3  Selvsikkerhet per sporsmal

Y

Bare gjetter (Std. Briér—score)

Antall

W FFI (117 deltagere, 150 sparsmal)

L

Ganske sikker (Std. Brier—score)

W FFI (117 deltagere, 150 sparsmal)

Antall
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Antall

Antall

Pa de fleste spegrsmalene (Std Brier-score)

W FFI (39 deltagere, 150 sparsmal)

i

Ganske usikker (Std. Br|er -score)

Antall

W FFI (117 deltagere, 150 sparsmal)

|

Helt sikker (Std. Br|er -score)
W FFI (117 deltagere, 150 sparsmal)

i

1o



Antall

G;j.snittlig selvsikkerhet per spersmal (1-4)
M FFI (683 deltagere, 150 spgrsmal)

4.3.6.4  Taktisk tenkning

Antall

II{ke taktisk (Std. Brier—écore)
M FFI (163 deltagere, 150 spgrsmal)

Antall

Antall

Ganske taktisk (Std. Briér—score)
W FFI (85 deltagere, 150 sparsmal)

32

50-

MV I u

A . 00~ . I
05

[itt taktisk (Std. Brier—écore)
M FFI (223 deltagere, 150 spgrsmal)

Sveert taktisk (Std. Brier-score) ‘
WFFI (31 deltagere, 150 spgrsmal)
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4.3.6.5  Endring i taktisk tenkning underveis

s =
< €
< <
25
10-
00 I o —
ds oo ds 10 ds oo ds o
Mindre taktisk enn fer (Std. Brier-score) Hverken mer eller mindre taktisk enn fer (Std. Brier-score)
M FFI (38 deltagere, 150 sparsmal) M FFI (212 deltagere, 150 spgrsmal)
P
20-
=
<
<

Mer taktisk enn for (Std. Bfier—score)

M FFI (224 deltagere, 150 sparsmal)
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5 Norske superforecastere

Dette delkapitlets histogrammer viser fordelingene til alle variablene som ble brukt til & analy-
sere norske superforecastere. Forst sammenlignes Brier-scorene til de 60 beste deltagerne som
utgjorde superforecasterne (lys bld), de 60 nest beste deltagerne (bld) og alle andre (merk bla).
Disse scorene ble brukt til & méle om det var signifikante forskjeller mellom treffsikkerheten til
de tre deltagergruppene. Deretter sammenlignes de tre deltagergruppenes scores pé alle disposi-
sjonelle og innsatsrelaterte variabler, som ble brukt til & underseke om superforecasterne skilte
seg signifikant fra andre deltagere.

5.1 Gjennomsnittlig treffsikkerhet

Antall

I |“‘|||IIII-I-- 1«1
oo 1o

o5
Std. Brier-score
M Alle andre (713 delt.) Ml Nest beste (60 delt.) ! Superforecastere (60 delt.)

5.2 Individuelle egenskaper
5.2.1 Kognitive evner
5 5 100-
| l l \ | l
I.|‘H‘ | Hﬂ - i
' Sh|p|ey -2 Abstraction (0-25) : CRT original (0- 3)
M Alle andre (301 delt.) M Nest beste (39 delt.) ! Superforecastere (36 delt.) M Alle andre (315 delt.) i Nest beste (37 delt.) I Superforecastere (43 delt.)
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100~

Lalll ol

Antall
Antall

| ...m\mm

CRT utwdet (0-18)

TaIIforstaeIse (0-4)
M Alle andre (315 delt.) Bl Nest beste (37 delt.)

Superforecastere (43 delt.) M Alle andre (315 delt.) Ml Nest beste (37 delt.) I Superforecastere (43 delt.)

5.2.2 Kunnskapsniva

Antall

Ll M | hl‘n.

Polmsk kunnskap (0-50)

M Alle andre (430 delt.) B Nest beste (45 delt.) I Superforecastere (51 delt.)

5.2.3 Tenkemater

207 150-
ol
[v]
5
[=
<
3 4 5 6 7

Actively Open-Minded Thinking (1-7)
M Alle andre (392 delt.) Bl Nest beste (39 delt.)

Antall

Need for closure (1- 7)

Superforecastere (46 delt.) M Alle andre (392 delt.) Bl Nest beste (39 delt.)

Superforecastere (46 delt.)
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Antall

llllll.

Fox vs. hedgehog 1-7)

M Alle andre (392 delt.) i Nest beste (39 delt.) I Superforecastere (46 delt.)

Llll

Need for cognmon (1- 7)
M Alle andre (256 delt.) Ml Nest beste (30 delt.)

Antall

Superforecastere (46 delt.)

5.24 Oppgavespesifikke ferdigheter

Antall

o

AntaII unike sannsynhghetsestlmater ’

M Alle andre (713 delt.) i Nest beste (60 delt.) I Superforecastere (60 delt.)

36

Antall

L

100~

alll

Motivation - be at the top (1-7)
M Alle andre (392 delt.) Ml Nest beste (39 delt.)

Antall

Superforecastere (46 delt.)

.

Brier understandlng (0-5)

M Alle andre (392 delt.) i Nest beste (39 delt.) I Superforecastere (46 delt.)
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5.2.5 Innsats

100~

Al ol

260
Antall spgrsmal besvart
M Alle andre (713 delt.) Bl Nest beste (60 delt.)

Antall

Andel spmrsmal besvan (av aIIe spurte)

Superforecastere (60 delt.) M Alle andre (713 delt.) Bl Nest beste (60 delt.)

.

Superforecastere (60 delt.)

Antall

Tid brukt per spzrsmal (m|nutter)

M Alle andre (704 delt.) Bl Nest beste (60 delt.) I Superforecastere (58 delt.)
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Om FFlI
Forsvarets forskningsinstitutt ble etablert 11. april 1946. Instituttet er organisert som et forvalt-
ningsorgan. Med seerskilte fullmakter underlagt Forsvarsdepartementet.

FFls formal

Forsvarets forskningsinstitutt er Forsvarets sentrale forskningsinstitusjon og har som formal a
drive forskning og utvikling for Forsvarets behov. Videre er FFI radgiver overfor Forsvarets
strategiske ledelse. Spesielt skal instituttet falge opp trekk ved vitenskapelig og militaerteknisk
utvikling som kan pavirke forutsetningene for sikkerhetspolitikken eller forsvarsplanleggingen.

FFls visjon
FFI gjer kunnskap og ideer til et effektivt forsvar.

FFls verdier
Skapende, drivende, vidsynt og ansvarlig.

FORSVARSDEPARTEMENTET

STYRET INTERNREVISJON

________ FORSVARSSEKTORENS
FORSKNINGSFORUM (F3)
STRATEGISK UTVIKLING
0G VIRKSOMHETSSTYRING

STRATEGISKE ANALYSER SENSOR- OG INNOVASJON OG
FOBIAENGAL AR OG FELLESSYSTEMER ] OVERVAKINGSSYSTEMER LOJELLORSVAR INDUSTRIUTVIKLING 2RUICCRICIE

ADM. DIREKT@R
ASS. DIREKT@R
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